ASUNTO:

SE INTERPONE JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DEL CIUDADANO

C.C. MAGISTRADOS INTEGRANTES
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES
Presentes:

MERCEDES VARGAS RODRIGUEZ, ciudadana mexicana, vecina y originaria del
municipio de Tepezala, Aguascalientes, en pleno ejercicio de mis derechos civiles y

politicos, en mi caracter de Regidora del H. Cabildo de Tepezala.

Personalidad que acredito, al ser un hecho notorio con apoyo en lo dispuesto en el
articulo 15, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en
Materia Electoral, con:
o Con la copia simple de mi credencial de elector emitida por el INE, con clave
de elector
o Con la copia simple de la Copia Certificada de la Constancia de Asignacion de
Regidores, emitida por el Instituto Estatal Electoral, en cumplimiento al Acuerdo
tomado en la Sesién Extraordinaria Permanente de fecha 9 de junio de 2019,
suscrito por el Consejero Presidente del IEEA Luis Fernando Landeros Ortiz y
el Secretario Ejecutivo del IEEA Sandor Ezequiel Hernandez Lara, en fecha 9
de junio de 2021. Dicha certificacion es emitida por el Secretario Ejecutivo del

Instituto Estatal Electoral de Aguascalientes, Sandor Ezequiel Hernandez Lara,
en fecha 23 de octubre de 2019.

Senalo como DOMICILIO LEGAL para oir y recibir todo tipo de notificaciones el que esta

ubicado en DATO PROTEGIDO

Autorizo para imponerse de los autos v a la propia sentencia definitiva en mi nombre

dentro del expediente a los CC. DATO PROTEGIDO

DATO PROTEGIDO

DATO PROTEGIDO Asi mismo, los autorizo para oir y recibir todo tipo de

notificaciones.

Fundo en los términos mas amplios del articulo 21 de la Declaracién Universal de
Derechos Humanos, del articulo 25 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y

Politicos, del articulo 23 de la Convencion Americana Sobre Derechos Humanos. En los
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términos mas amplios también, de los articulos 1, 8, 14, 16, 17, 34, 35, 41 fracciones | y
IV, 54, 55 fracciones | Il y Ill de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
en atencion a lo establecido en los articulos 79, 80, 81, 82, 83, 84, 85 y demas relativos
y aplicables de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral. en términos de lo establecido por el articulo 298, 299 y demas relativos del

+ Caodigo Electoral para el Estado de Aguascalientes.

Comparezco a nombre propio a interponer JUICIO DE PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICOS-ELECTORALES DEL CIUDADANO, en contra de la omision
o falta de respuesta en material politica asi como la omisién de entrega de
informacién publica, por parte del C. Juan Bernardino Torres Ibarra, en su caracter de
Presidente Municipal de Tepezala, Aguascalientes; del Lic. Guillermo Lépez Ovalle, en
su caracter de Tesorero Municipal de Tepezala, Aguascalientes; también del Lic. José
Luis Macias Serrano, en su caracter de Contralor Municipal de Tepezala, Aguascalientes;
asi como de la Profra. Judith Guadalupe Silva Rodriguez, en su caracter de Secretaria
del H. Ayuntamiento de Tepezala, Aguascalientes, en consecuencia a mi peticion por
escrito en el ejercicio de mi derechos constitucionales, a efecto de desempeiiar el
cargo publico para el que fui electa, a través de los oficios nimero 050/2021, 051/2021
y 052/2021, suscritos por esta parte actora, los cuales fueron recibidos en fecha 12 de
abril de 2021.



DE LA PROCEDENCIA

A efecto de cumplir con lo ordenado por el articulo 9 de la de la Ley General del Sistema

de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, me permito manifestar lo siguiente:

a) Hacer constar el nombre del actor.
Este requisito se encuentra colmado, como puede advertirse en el proemio del

presente ocurso.

b) Senalar domicilio para recibir notificaciones y, en su caso, a quien en su
nombre las pueda oir y recibir.
Este requisito se encuentra colmado, como puede advertirse en el proemio del

presente ocurso.

c) Acomparnar el o los documentos que sean necesarios para acreditar la
personeria del promovente.
La Suscrito Mercedes Vargas Rodriguez, acredito mi personalidad con la copia
simple de la Copia Certificada de la Constancia de Asignacion de Regidores,
emitida por el Instituto Estatal Electoral, en cumplimiento al Acuerdo tomado en la
Sesién Extraordinaria Permanente de fecha 9 de junio de 2019, suscrito por el
Consejero Presidente del IEEA Luis Fernando Landeros Ortiz y el Secretario
Ejecutivo del IEEA Sandor Ezequiel Hernandez Lara, en fecha 9 de junio de 2021.
Dicha certificacion es emitida por el Secretario Ejecutivo del Instituto Estatal
Electoral de Aguascalientes, Sandor Ezequiel Hernandez Lara, en fecha 23 de
octubre de 2019.

d) Identificar el acto o resolucién impugnado y al responsable del mismo

El Acto impugnado lo es, la omision o falta de respuesta en material politica, asi
como la omision de entrega de informacién publica, como consecuencia a mi
peticion por escrito en el ejercicio de mi derecho Constitucional, a efecto de

desempefniar el cargo publico para el que fui electa.

La autoridad responsable lo son:

C. Juan Bernardino Torres lbarra, en su caracter de Presidente Municipal

de Tepezala, Aguascalientes.

e Lic. Guillermo Loépez Ovalle, en su caracter de Tesorero Municipal de
Tepezala, Aguascalientes.

e Lic. José Luis Macias Serrano, en su caracter de Contralor Municipal de
Tepezala, Aguascalientes.

e Profra. Judith Guadalupe Silva Rodriguez, en su caracter de Secretaria del

H. Ayuntamiento de Tepezala, Aguascalientes.



Mencionar de manera expresa y clara los hechos en que se basa la
impugnacion, los agravios que cause el acto o resoluciéon impugnado, los
preceptos presuntamente violados y, en su caso, las razones por las que se
solicite la no aplicacion de leyes sobre la materia electoral por estimarlas

contrarias a la constitucion politica de los estados unidos mexicanos.

Este requisito se satisface en los apartados de hechos y de agravios de este

escrito inicial de demanda.

Ofrecer y aportar las pruebas dentro de los plazos para la interposicion o
presentacion de los medios de impugnacion previstos en la presente ley;
mencionar, en su caso, las que se habran de aportar dentro de dichos plazos;
y las que deban requerirse, cuando el promovente justifique que
oportunamente las solicité por escrito al 6rgano competente

Este requisito se satisface en el apartado de pruebas que hace a este escrito inicial

de demanda.

Hacer constar el nombre y la firma autografa del promovente.
Asi se hace constar en todas y cada una de las hojas mediante rubrica, y también

en la ultima hoja del presente escrito inicial de demanda.



DE LA OPORTUNIDAD

La interposicién del presente Juicio de Protecciéon de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano, resulta ser oportuno, acorde a las consideraciones
siguientes:

La que suscribe, reclamo, en esencia la omision de proporcionar la informacién necesaria
para el ejercicio de mi funcion como Regidora del H. Ayuntamiento de Tepezala,
Aguascalientes.

Tal circunstancia, se actualiza en mi perjuicio, ya que el efecto de la misma, sigue
sucediendo de momento a momento, mientras subsista la inactividad reclamada: por lo
tanto, la naturaleza de la omision implica una sustitucién de trato sucesivo, que
subsiste en tanto persista la falta atribuida a la autoridad responsable.

Resulta fundante, la Jurisprudencia 41/2002 emitida por la Sala Superior del TEPJF, de
rubo siguiente:

‘PLAZOS LAGALES. COMPUTO PARA EL EJERCICIO DE UN DERECHO O LA
LIBERACION DE UNA OBLIGACION, CUANDO SE TRATA DE ACTOS DE
TRACTO SUCESIVO”

También, funda la oportunidad de la presentacién del presente Juicio Ciudadano, la
Jurisprudencia 15/2011, emitida por la Sala Superior del TEPJF, de rubro:

‘PLAZO PARA PRESENTAR UN MEDIO DE IMPUNGACION, TRATANDOSE DE
OMISIONES”

En esta misma tesitura, no es posible determinar una fecha exclusiva a partir de la
cual se pueda computar el plazo en que se debe promover el medio de impugnacion,
toda vez que, como ya se dijo, la omision se renueva dia tras dia, en tanto la autoridad
responsable no lleve a cabo los actos tendientes a la que la privacion de derechos quede

insubsistente.



Baso mi impugnacion en los siguientes Hechos, Agravios y Consideraciones de Derecho:

HECHOS

PRIMERO.- En fecha 9 de junio de 2019, mediante el Acuerdo tomado en Sesién
Extraordinaria Permanente del Consejo General del Instituto Estatal Electoral de
Aguascalientes, SE ME ASIGNO LA REGIDURIA por el Principio de Representacion
Proporcional, a efecto de formar parte del Cabildo del Ayuntamiento de Tepezala,

Aguascalientes.

SEGUNDO.- en fecha 12 del mes de octubre de 2019, en Sesién Solemne de Cabildo,
del Ayuntamiento de Tepezala, Aguascalientes, RENDI PROTESTA COMO REGIDORA
de dicho Organo Colegiado.

TERCERO.- En fecha 12 de abril de 2021, PRESENTE EL OFICIO NUMERO 050/2021
de asunto requisicion de informacién, al Lic. Guillermo Lépez Ovalle, en su caracter de
Tesorero Municipal de Tepezald, Aguascalientes. Con atencién al C. Juan Bernardino

Torres lbarra, en su caracter de Presidente Municipal de Tepezala, Aguascalientes.

Para la presentacion de dicho oficio, en mi caracter de Regidora, hice la

fundamentacion siguiente:

“...atendiendo al espiritu y letra del articulo Octavo Constitucional y el derecho
que de él desprende en materia politica, asi como en los términos mas amplios
del articulo 15 Constitucional;, a lo previsto por los articulos 66 y 82 de la
Constitucion Politica del Estado de Aguascalientes, en atencién al articulo 18,
43 fracciones VI, Vlll y IX de demas relativos de la Ley Municipal para el Estado
de Aguascalientes; de conformidad con los articulos 1,2,3,47, 49 fracciones IX,
X'y XIlI, 39 fraccion XXXIV y demas relativos; en términos de los articulos 70,
fraccion V, VIII, y 71 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Plblicos
del Estado de Aguascalientes...”

La peticion hecha en dicho oficio es la siguiente:

“...Por lo antes expuesto, es que de la manera mas atenta, le solicito, que,
tenga a bien rendirme un informe detallado, en el cual sefiale lo siguiente:

o Si es cierto, que los C. Jesus Lomeli Lucio, Moisés Castorena Pérez,
Enrique Gutiérrez Ramirez y Ma. De Jesls Macias Vazquez, son
trabajadores jubilados y pensionado del H. Ayuntamiento de Tepezala,
Aguascalientes.

e En caso de ser trabajadores jubilados y pensionados del H.
Ayuntamiento de Tepezala, Aguascalientes. Sefiale, la fecha de inicio
de tal condicion de derecho.

* En caso de ser afirmativa la retencion del pago, sefiale si usted, en su
caracter de Tesorero Municipal, tenia conocimiento de dicha situacion.



 En caso de ser afirmativa la retencion del pago, sefiale como es que
tuvo conocimiento y cuéles han sido hasta el momento, sus actuaciones,
gestiones y diligencias a efecto de reparar dicha omision.

e [En caso de ser afirmativa la retencién del pago, sefiale los motivos, los
elementos de hecho, los fundamentos legales o cualquier otra
circunstancia por la cual, se ha llevado a cabo dicha retencion.

En esta misma tesitura, tenga a bien, proporcionarme la copia simple en
version publica, de la dispersion de némina del H. Ayuntamiento de Tepezala,
Aguascalientes, relativa a los meses de marzo y abril de la presente anualidad.

Por los antes debidamente fundado y motivado, y en el pleno ejercicio del cargo
de Regidora del H. Ayuntamiento de Tepezala, Aguascalientes, es que solicito
a usted, darme respuesta en términos de ley y en un periodo breve...”

CUARTO.- En fecha 12 de abril de 2021, PRESENTE EL OFICIO NUMERO 051/2021
de asunto requisicion de informacioén, al Contralor Municipal de Tepezala Aguascalientes,
el Lic. José Luis Macias Serrano, con atencion al C. Juan Bernardino Torres Ibarra, en

su caracter de Presidente Municipal de Tepezala, Aguascalientes.

Para la presentacion de dicho oficio, en mi caracter de Regidora, hice la

fundamentacion siguiente:

“...atendiendo al espiritu y letra del articulo Octavo Constitucional y el derecho
que de él desprende en materia politica, asi como en los términos mas amplios
del articulo 15 Constitucional; a lo previsto por los articulos 66 y 82 de la
Constitucién Politica del Estado de Aguascalientes, en atencion al articulo 18,
43 fracciones VI, VIl y IX de demas relativos de la Ley Municipal para el Estado
de Aguascalientes; de conformidad con los articulos 1,2,3,47, 49 fracciones IX,
X'y Xlll, 39 fraccion XXXIV y demas relativos; en términos de los articulos 70,
fraccién V, VI, y 71 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos
del Estado de Aguascalientes...”

La peticion hecha en dicho oficio es la siguiente:

Por lo antes expuesto, es que de la manera mas atenta, le solicito, que, tenga
a bien rendirme un informe detallado, en el cual sefiale lo siguiente:

o Serale si usted, en su caracter de Contralor Municipal, tenia
conocimiento de dicha retencién de pago.

o Sefiale, si ante la Contraloria Municipal de Tepezala, Aguascalientes, se
han presentado denuncias por responsabilidad administrativa, relativas
a la presunta retencion del pago en comento.

o Senale, si se han instaurado procedimientos de responsabilidades
administrativas, por dicha retencion de pago.

Por los antes debidamente fundado y motivado, y en el pleno ejercicio del cargo
de Regidora del H. Ayuntamiento de Tepezala, Aguascalientes, es que solicito
a usted, darme respuesta en términos de ley y en un periodo breve.



QUINTO.- En fecha 12 de abril de 2021, PRESENTE EL OFICIO NUMERO 052/2021 de
asunto requisicion de informacion, a la Profra. Judith Guadalupe Silva Rodriguez,
Secretaria del H. Ayuntamiento de Tepezala, Aguascalientes; Con atencién al C. Juan
Bernardino Torres lbarra, en su caracter de Presidente Municipal de Tepezala,
Aguascalientes, asi como al Contralor Municipal de Tepezala Aguascalientes, el Lic. José
Luis Macias Serrano.

Para la presentacion de dicho oficio, en mi caracter de Regidora, hice la
fundamentacion siguiente:

“...atendiendo al espiritu y letra del articulo Octavo Constitucional y el derecho
que de él desprende en materia politica, asi como en los términos méas amplios
del articulo 15 Constitucional; a lo previsto por los articulos 66 y 82 de la
Constitucién Politica del Estado de Aguascalientes, en atencién al articulo 18,
43 fracciones VI, VIll y IX de demas relativos de la Ley Municipal para el Estado
de Aguascalientes; de conformidad con los articulos 1,2,3,47, 49 fracciones IX,
Xl y Xlll, 39 fraccion XXXIV y demas relativos; en términos de los articulos 70,
fraccion V, VI, y 71 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos
del Estado de Aguascalientes...”

La peticion hecha en dicho oficio es la siguiente:

“...Que en el pleno ejercicio del cargo de Regidora del H. Ayuntamiento de
Tepezala, Aguascalientes, tenga a bien, proporcionarme copia debidamente
certificada, de todas y cada una de las Sesiones de Cabildo desahogadas en los
anos 2019, 2020 y hasta la fecha, en las cuales, se han corrido los procedimientos
administrativos, relativos a la desafectacién y enajenacion de los bienes de
dominio privado del Ayuntamiento de Tepezala, previstos en los articulos 67, 68 y
demas relativos de la Ley Municipal para el Estado de Aguascalientes, y los
previstos también en la Ley de Bienes del Estado de Aguascalientes...”



AGRAVIOS

Para el presente apartado resulta importante considerar los siguientes criterios

Jurisprudenciales:

AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO
INICIAL.-

Debe estimarse que los agravios aducidos por los inconformes, en los medios de

impugnacion, pueden ser desprendidos de cualquier capitulo del escrito inicial, y
no necesariamente deberan contenerse enel capitulo particular de los
agravios, en virtud de que pueden incluirse tanto enel capitulo expositivo,
como en el de los hechos, o en el de los puntos petitorios, asi como el de los
fundamentos de derecho que se estimen violados. Esto siempre y cuando
expresen con toda claridad, las violaciones constitucionales o legales que se
considera fueron cometidas por la autoridad responsable, exponiendo los
razonamientos logico-juridicos a través de los cuales se concluya que la
responsable o bien no aplicé determinada disposicion constitucional o legal, siendo
eésta aplicable; o por el contrario, aplicé otra sin resultar pertinente al caso concreto;
o entodo caso realizé una incorrecta interpretacion juridica de la disposicion
aplicada.

AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES
SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR .-

En atencion a lo previsto en los articulos 20., parrafo 1, y 23, parrafo 3, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, que recogen
los principios generales del derecho tura novit curia y da mihi factum dabo tibi jus
(el juez conoce el derecho y dame los hechos y yo te daré el derecho), ya que
todos los razonamientos y expresiones que con tal proyeccidon o contenido
aparezcan en la demanda constituyen un principio de agravio, con independencia
de su ubicacion en cierto capitulo o seccion de la misma demanda o recurso, asi
como de su presentacion, formulacién o construccion logica, ya sea como
silogismo o mediante cualquier formula deductiva o inductiva, puesto que el juicio
de revisién constitucional electoral no es un procedimiento formulario o solemne,
ya que basta que el actor exprese con claridad la causa de pedir, precisando la
lesién o agravio que le causa el acto o resolucién impugnado y los motivos que
originaron ese agravio, para que, con base en los preceptos juridicos aplicables al
asunto sometido a su decision, la Sala Superior se ocupe de su estudio.

Ademas de los agravios y violaciones a las disposiciones normativas que se plantean

en el Capitulo de Hechos, expongo los siguientes:



AGRAVIO PRIMERO

VIOLACION A MI DERECHO POLiT[CO-ELECTORAL, EN SU VERTIENTE DE SER
VOTADA, DE ACCESO Y DESEMPENO DEL CARGO PARA EL CUAL FUI ELECTA.

V!OITACI(')N AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD, CERTEZA JURIDICA Y SEGURIDAD
JURIDICA.

VIOLACION AL ARTICULO 21 DE LA DECLARACION UNIVERSAL DE DERECHOS
HUMANOS:; ARTICULO 25 DEL PACTO INTERNACIONAL DE DERECHOS CIVILES Y
POLITICOS, ARTICULO 23 DE LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS
HUMANOS.

VIOLACION A LOS ARTICULOS 1, 6, 8, 35 36, 41, 115 y 116 y 133
CONSTITUCIONALES.

ME CAUSA AGRAVIO LA OMISION Y FALTA DE RESPUESTA a mi peticion politica
por escrito, en el pleno ejercicio del cargo como Regidora Municipal. Ello, porque las
autoridades municipales que lo son, el C. Juan Bernardino Torres Ibarra, en su caracter
de Presidente Municipal de Tepezala, Aguascalientes, asi mismo Lic. Guillermo Lépez
Ovalle, en su caracter de Tesorero Municipal de Tepezala, Aguascalientes, el Lic. José
Luis Macias Serrano, en su caracter de Contralor Municipal de Tepezala, Aguascalientes,
y también la Profra. Judith Guadalupe Silva Rodriguez, en su caracter de Secretaria del
H. Ayuntamiento de Tepezala, Aguascalientes, faltaron a su deber de brindar
respuesta oportuna a los requerimientos de informacion realizado por la que
suscribe, lo que constituye una OMISION QUE MENOSCABO el ejercicio de mi derecho
humano de tipo politico-electoral en su vertiente de acceso y desempefio del cargo para

el cual fui electa.

ME CAUSA AGRAVIO LA OMISION Y FALTA DE RESPUESTA a mi peticién politica
por escrito, en el pleno ejercicio del cargo como Regidora, porque menoscaba mi derecho
de voto pasivo, previsto en la Ley Suprema Mexicana y en el Derecho Internacional, asi
como en la interpretacion de la SCJN. Por lo que, resulta dable sefialar que, el derecho
fundamental de voto pasivo es un derecho de rango constitucional y configuracion legal,
previsto y disefiado para que los ciudadanos participen y se involucren directamente en
la direccién de asuntos publicos.

Asi, el derecho a ser votado debe sujetarse a las bases previstas en la propia Constitucion
Mexicana y en los Tratados Internacionales respectivos, armonizandolo con otros
derechos fundamentales de igual jerarquia y salvaguardando los principios, valores y

fines constitucionales involucrados.

Por otro lado, la omision de proporcionar informacion requerida por la que suscribe
en mi caracter de Regidora, constituye a todas luces, una medida de tal naturaleza que
se supone el desconocimiento del caracter representativo del cargo, respecto del

derecho a ser votado.



Lo anterior, considerando particularmente el vinculo necesario, entre el derecho de los
representantes a ejercer su cargo y el de la comunidad que los eligié a ser representada
de manera adecuada, lo que garantizar el principio de autonomia y autenticidad de
la representacion politica.

Ahora bien, resultada dable sefalar que, el derecho al sufragio pasivo no constituye
unicamente una finalidad, si no también un medio para alcanzar otros objetivos,
como la integracion de los 6rganos del poder publico, mismos que representan al pueblo
que los elige mediante el ejercicio de su derecho a votar.

En este mismo orden de ideas, una vez integrado el Organo de Representacion Popular,
que lo es el H. cabildo de Tepezala, Aguascalientes, la que suscribe, ADQUIRI LA
OBLIGACION CONSTITUCIONAL DE DESEMPENAR EL CARGO PARA EL CUAL FUI
ELECTA, de conformidad con lo siguiente:

Articulo 36. Son obligaciones del ciudadano de la Republica:

IV. Desemperniar los cargos de eleccion popular de la Federacion o de las
entidades federativas, que en ningun caso seran gratuitos;

V. Desemperfiar los cargos concejiles del municipio donde resida, las
funciones electorales y las de jurado.

Aunado a lo anterior, resulta pertinente sefialar que, los articulos 41, 115y 116 de la
Carta Magna, disponen que el mecanismo para la renovacion de los integrantes de los

Ayuntamientos es la realizacion de elecciones libres, auténticas y periédicas.

Por lo que, las elecciones libres, auténticas y periodicas, son el medio por el cual, el
pueblo, mediante el ejercicio de su derecho a votar, elige a los representantes que habran
de integrar los 6rganos de ejercicio del poder publico y que los candidatos electos, en las
elecciones, deben ser precisamente los sujetos por conducto de quienes el pueblo elector

ha de ejercer su soberania.

De ahi, que el derecho a ser votado no se limite a contender en un procedimiento
electoral y tampoco a la posterior proclamacion de candidato electo, si no que también
incluye la consecuencia juridica de eleccion, consistente en ocupar y desempenar
el cargo encomendado por la ciudadania, y, por ende, a contar con la informaciéon
oportuna que sea necesaria para cumplir el mandato constitucional para el cual se fue

electo.

Por lo anterior, es dable afirmar que, el derecho de ejercer el cargo trae aparejado el
acceso a toda informacion de la Administracion Publica Municipal, por ello, su
restriccion no sélo se resiente en el derecho de ser votado, si no que es correlativo del

derecho activo de votar de los ciudadanos que lo eligieron como su representante.



Asi, LA VIOLACION DEL DERECHO DE SER VOTADO también atenta contra los fines
primordiales de las elecciones, el derecho a ocupar el cargo para el cual fue electo, a
desempenar las funciones inherentes al mismo, asi como a permanecer en él y
contar con los insumos necesarios para el ejercicio efectivo del cargo: derechos
que deben ser objeto de tutela del Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes,

mediante el presente Juicio Ciudadano.

Lo anterior, de conformidad con lo establecido en el articulo 99 fraccién V Constitucional,
del que se desprende, por una parte, la nominacion de los derechos politico-electorales
del ciudadano protegidos por la norma Constitucional y, por otro el objetivo de la
proteccién de esos derechos.

Por tanto, el derecho a ser votado, no sélo comprende la postulacion del ciudadano a un
cargo publico, la posibilidad de que los demas ciudadanos puedan votar validamente por
el y, en su caso, por la proclamacién o la asignaciéon correspondiente por parte de las
autoridades electorales, si no, ademas por la proteccion del ejercicio de ese voto otorgado
al candidato electo.

Lo anterior, tiene fundamente en la Tesis Jurisprudencial S3ELJ27/2002 de la Sala
Superior del TEPJF, de rubro:

‘DERECHO DE VOTAR Y SER VOTADO. SU TEOLOGIA Y ELEMENTOS
QUE LO INTEGRAN.”

Por lo antes debidamente expuesto, resulta dable afirmar que, LA OMISION DE LA
ENTREGA DE LA INFORMACION REQUERIDA, se traducen en un obstaculo para el
ejercicio efectivo del derecho a desempenar el cargo, debido a que, los documentales
legalmente solicitados, para la que suscribe, resultan ser insumos indiscutibles para

cumplir con mi cargo de Regidora.

Por lo que, la negativa de responder a mis oficios, transgrede la convencionalidad, la
constitucionalidad y la legalidad, que rigen al derecho al voto pasivo e impiden el
debido cumplimiento de las diversas funciones, facultades y atribuciones de la que
suscribe, en mi caracter de Regidora.

También, al omitir dar respuesta al requerimiento de la que suscribe como miembro del
Cabildo, las autoridades responsables, obstaculizan materialmente el desempefio del
cargo para el que fui electa. Es decir, MENOSCABA DE MANERA INJUSTIFICADA,
INNECESARIA Y DESPROPORCIONADAMENTE el ejercicio de las facultades y

funciones de la Regiduria que ostento.



No se omite sefialar, que del estudio sistematico del articulo 115 de la Constitucion
Federal y a lo previsto por la Constitucion Politica del Estado de Aguascalientes, por la
Ley Municipal para el Estado de Aguascalientes y de conformidad con el Cédigo
Municipal de Tepezala. EI Ayuntamiento de Tepezala, asi como su Cabildo Municipal,
se compone por el numero de Regidores que determine el Congreso del Estado,
constituyendo de manera permanente el Organo de Gobierno Municipal, en una
determinada jurisdiccion territorial del Estado de Aguascalientes; asi como a los
Regidores, colegiada y solidariamente corresponde, establecer las directrices
generales del gobierno municipal, para atender las necesidades sociales de sus

habitantes y procurar siempre, el desarrollo integral y sustentable del Municipio.

Por ello, se prevé que el marco normativo, garantiza el respeto a la integridad de la
vestidura de los Regidores y a la igualdad de derechos y condiciones en el seno del
Ayuntamiento, y frente a la Administracién Publica Municipal.

AGRAVIO SEGUNDO

VIOLACION A MI DERECHO DE PETICION EN MATERIA POLITICA.

VIOli.ACION AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD, CERTEZA JURIDICA Y SEGURIDAD
JURIDICA.

VIOLACION A LOS ARTICULOS 1, 8 y 35 CONSTITUCIONALES.

ME CAUSA AGRAVIO LA OMISION A MI PETICION expresa de informacién publica
para desempeniar el cargo para el cual fui electa, ello, porque es violatoria a mi derecho

de peticién en materia politica.

La omisién de respuesta a mis peticiones hechas y que son sefialadas en los hechos
tercero, cuarto y quinto del capitulo de hechos que hace a la presente demanda, resultan
ser materialmente una VIOLACION A MI DERECHO DE PETICION POLITICA, consagrado

en los articulos 8 y 35 fraccion V de la Constitucion.

En dichos preceptos, se dispone el derecho de peticion en materia politica, como
prerrogativa de los ciudadanos de la Republica, asi como el deber juridico de los
funcionarios y empleados publicos de respetar este derecho, cuando sea ejercido por
escrito, de manera pacifica y respetuosa. Para preservar ese derecho constitucional, se
prevé que, a toda peticion formulada con los requisitos constitucionalmente previstos,
debe recaer un acuerdo escrito de la autoridad a la cual esté dirigido, imponiéndole el
deber juridico de hacerlo conocer, en breve término, al peticionario; circunstancia de
hecho y de derecho, que no se materializaron por parte de las autoridades

responsables.



Por su parte, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién,
ha considerado que el derecho fundamental de peticién, previsto en el articulo 8° de la
Constitucion Federal, impone a la autoridad publica, la obligaciéon de responder al

peticionario en "breve término".

En ese sentido, la especial naturaleza de la materia electoral implica que esa expresion
adquiera una connotacién especifica, mas autn en los procesos electorales, durante
los cuales todos los dias y horas son habiles, aunado a que la legislacién adjetiva
electoral precisa plazos brevisimos para la interposicién oportuna de los medios de

impugnacion.

En consecuencia, para determinar el "breve término" a que se refiere el dispositivo
constitucional, debe ser tomada en cuenta, en cada caso, esas circunstancias y con base

en ello dar respuesta oportuna, por parte de las autoridades responsables.
Funda lo anterior, el siguiente criterio jurisprudencia 32/2010, que a rubro sefala:

"DERECHO DE PETICION EN MATERIA ELECTORAL. LA EXPRESION
"BREVE TERMINO" ADQUIERE CONNOTACION ESPECIFICA EN CADA
CASO”",

La omisién hecha por las autoridades responsables, VIOLENTA SISTEMATICAMENTE
EL EJERCICIO PLENO DE MI DERECHO DE PETICION, lo anterior, porque para que
la respuesta que formule la autoridad satisfaga plenamente el derecho de peticion, debe
cumplir con elementos minimos que implican: a) la recepcion y tramitacion de la peticion:
b) la evaluacién material conforme a la naturaleza de lo pedido; c) el pronunciamiento de
la autoridad, por escrito, que'resuelva el asunto de fondo de manera efectiva, clara,
precisa y congruente con lo solicitado, salvaguardando el debido proceso, la seguridad
juridica y certeza del peticionario, y d) su comunicacion al interesado. El cumplimiento de
lo anterior lleva al pleno respeto y materializacion del derecho de peticién.”

Funda lo anterior, la tesis XV/2016, del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, de rubro:

“DERECHO DE PETICION. ELEMENTOS PARA SU PLENO EJERCICIO Y
EFECTIVA MATERIALIZACION.-

Por lo que en consecuencia, LA OMISION A MI PETICION por parte de las autoridades
responsables o LA FALTA DE RESPUESTA EMITIDA, con motivo del ejercicio de mi
derecho de peticion, VIOLENTO Y NO PRIVILIEGIO mi debido proceso, seguridad
juridica y certeza de peticionario para el efecto de asegurar una respuesta clara, precisa,

oportuna y que atienda de manera frontal la solicitud planteada.

Esto ultimo, resulta de especial importancia, puesto que la omision de otorgar una

respuesta a mis dos peticiones sefaladas en los hechos tercero, cuarto y quinto,



redunda en perjuicio de su efectiva materializacion, en tanto que los efectos de la dilacion
se siguen sucediendo de momento a momento mientras subsista la inactividad, ello, por
la propia naturaleza de la omisién que implica una situacién de tracto sucesivo, que
subsiste en tanto persista la falta de dar respuesta en los términos precisados; respuesta

que a este momento no he recibido.

En esa ldgica, los articulos 8° y 35, fraccion V, constitucionales obligan a las autoridades
a emitir un acuerdo escrito en respuesta a toda peticion, y a comunicarlo en breve
término, ademas de que la respuesta debe, esencialmente, concordar o corresponder

con la peticion formulada por el peticionario.

Por dltimo, es dable sefalar que, NO HE RECIBIDO RESPUESTA a mis peticiones
hechas en fecha 12 de abril de 2021, de forma personal y por escrito, circunstancia de
hecho y de derecho que VIOLENTA EL DEBIDO PROCESO Y SEGURIDAD JURIDICA.

Lo anterior, porque la respuesta, para dar cumplimiento al debido proceso consagrado
en los articulo 14 y 16 constitucionales y otorgar seguridad juridica al peticionario, se ha
estimado que la autoridad accionada debe emitir un acuerdo o resolucién en breve
termino, entendiéndose por éste el que racionalmente se requiera en cada caso para
estudiar la peticion y acordarla; asimismo, la respuesta debe ser congruente con lo
solicitado, con independencia del sentido de la respuesta, ya que el ejercicio del derecho
de peticion no constriie a la autoridad ante quien se formulé, a que provea
necesariamente de conformidad lo solicitado por el promovente, sino que esta en libertad
de resolver de conformidad con los ordenamientos legales que resulten aplicables al

caso.



PRUEBAS

DOCUMENTAL.- Consiste en la copia simple del OFICIO NUMERO 050/2021, emitido
por la que suscribe, de asunto requisicion de informacién, dirigido al DATO PROTEGIDO
DNOMOEGIN en su caracter de Tesorero Municipal de Tepezala, Aguascalientes. Con atencidn
alC. DATO PROTEGIDO , en su caracter de Presidente Municipal de Tepezala,
Aguascalientes. Ofrezco la presente Prueba Documental, en copia simple y en los
términos mas amplios del articulo 241 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado
de Aguascalientes en su caracter supletorio al Coédigo Electoral del Estado de
Aguascalientes

DOCUMENTAL.- Consiste en la copia simple del OFICIO NUMERO 051/2021, de asunto
requisicion de informacion, dirigido al Contralor Municipal de Tepezala Aguascalientes, el

DATO PROTEGIDQ| ¢ atencion al C. DATO PROTEGIDO| en sy
caracter de Presidente Municipal de Tepezala, Aguascalientes. Ofrezco la presente
Prueba Documental, en copia simple y en los términos mas amplios del articulo 241 del
Cadigo de Procedimientos Civiles del Estado de Aguascalientes en su caracter supletorio
al Codigo Electoral del Estado de Aguascalientes

DOCUMENTAL.- Consiste en la copia simple del OFICIO NUMERO 052/2021 de asunto
requisicion de informacion, dirigido a la Profra. IDATO PROTEGIDO
Secretaria del H. Ayuntamiento de Tepezala, Aguascalientes; con atencién al C.
DATO PROTEGIDO en su caracter de Presidente Municipal de Tepezala,
Aguascalientes, asi como al Contralor Municipal de Tepezala Aguascalientes,

DATO PROTEGIDQ . ofrezco la presente Prueba Documental, en copia simple y en los
términos mas amplios del articulo 241 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado
de Aguascalientes en su caracter supletorio al Cédigo Electoral del Estado de
Aguascalientes

INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. - Consistente en todos y cada uno de los
documentos que obren en el expediente en el que se actlia y que de alguna forma
beneficie a mis intereses y pretensiones, la cual relaciono con todos y cada uno de los

hechos y consideraciones de derecho de este documento.

PRESUNCIONAL, EN SU DOBLE ASPECTO, LEGAL Y HUMANO. - en todo lo que me
beneficie y a mis intereses y pretensiones, la cual relaciono con todos y cada uno de los

hechos y consideraciones de derecho de este documento.

TODAS LAS PRUEBAS OFERTADAS EN ESTE APARTADO Y LAS RECABADAS
POR LA AUTORIDAD JURISDICCIONAL, ESTAN INTIMAMENTE RELACIONADAS
CON LOS HECHOS QUE SE NARRAN EN EL PRESENTE INSTRUMENTO.
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Por lo anteriormente expuesto, a ustedes HH. Magistrados integrantes

del Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes, de la manera mas atenta solicito:

PRIMERO. Tenerme por presentado en los términos del presente, promoviendo Juicio
Para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano en contra de

los actos y autoridades electorales sefialadas en el proemio de la presente demanda.

SEGUNDO. Tener por sefialado el domicilio para recibir notificaciones y por

autorizadas a las personas que indico para que las reciban en mi nombre.

TERCERO. En su oportunidad, dictar Sentencia en la que se declare fundados los
agravios expresados y se dicte sentencia favorable.

En la ciudad de Tepezald, Aguascalientes
a los dieciséis dias del mes de abril de 2021.

PROTESTO LO NECESARIO

DATO PROTEGIDO

= L -

MERCEMRGAS RODRIGUEZ
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